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BoZze btogostawienstwo

Czy Jakub otrzymat blogostawienstwo dzigki oszustwu? Wstegpnie, odpowiedz na to pytanie brzmi: ,,Tak”. Jakub oszukat
Izaaka i w rezultacie otrzymat blogostawienstwo, ktérego — wyglada na to — w przeciwnym razie, nie miatby. Jednak, gdy
Izaak zdaje sobie spraweg z faktu, co sig¢ stato, to pomimo tego odmawia uniewaznienia btogostawienstwa, a raczej
potwierdza je stowami:

,» Wobec tego on bedzie btogostawiony” — Genesis 27:33
By¢ moze przypomniat sobie, ze poblogostawit Jakuba ,,refrenem” przymierza:

,Kto ciebie przeklina¢ bedzie, niech bedzie przeklety, a kto tobie blogostawi¢ bedzie, niech bedzie
btogostawiony” — Genesis 27:29

Zatem usuwajac blogostawienstwo, mégt Sciagnaé na siebie zapowiedziane przeklefistwo!

Czyzby Izaak zapomnial o Boskim objawieniu danym Ryfce przy narodzinach blizniakéw, ze ,starszy bedzie stuzyt
miodszemu” (Genesis 25:23)? Dlaczego brzmi to trochg tak, jak gdyby Izaak ,,sprzedawat swoje btogostawiefistwo za
miske gulaszu”? Czyzby Izaak wykorzystat podstep Jakuba jako pretekst do zabrania Ezawowi tego, co kulturowo byto
stusznie jego? (Tekst moze wskazywaé, ze obawy Izaaka co do prawdziwej tozsamos$ci syna, ktéry przemawiat,
ostatecznie ustgpily miejsca jego uSwiadomieniu sobie, ze byl to Jakub, ale ,grat dalej”, aby obdarzy¢
btogostawienstwem witasnie Jakuba. Dzigki temu, konczy w oczach Ezawa jako ofiara, a nie jako niesprawiedliwy
ojciec). Jaki mozna poda¢ powdd, dla ktérego Izaak nalega, ze jego btogostawienstwo dla Jakuba musi pozosta¢ nawet po
tym, gdy jego oszustwo zostaje obnazone? Gdyby Jakub nie oszukat Izaaka, to czy ostatecznie otrzymalby tak czy inaczej
btogostawienstwo?

Wszystkie te pytania pozostawiaja nas w zawieszeniu! Chcemy, aby Jakub byt blogostawiony, poniewaz wiemy, ze taki
jest Bozy plan. Ale pragnelibySmy, aby blogostawienstwo przyszto za sprawa pokory i sprawiedliwego zycia Jakuba, a
nie poprzez jego podstep. Co wigcej, wydaje sig, ze w calym tym scenariuszu Bég ,,brudzi Sobie rgce”, poniewaz
dopuszcza ktamstwa i oszustwo, aby staty si¢ kanatem, przez ktéry przychodzi blogostawienstwo!

Ostatecznie, jesli mamy kilka odpowiedzi, ktére nas zadowalaja, to musimy ponownie uznac to, czego nauczyliSmy
si¢ z poprzedniej opowieSci: Boze cele nie s3 udaremniane przez grzeszne dziela rodzaju ludzkiego. W ten sam
sposob, w jaki ,,projekt Hagar” nie mégl pokrzyzowa¢ Bozego przyrzeczenia dania obiecanego potomka, tak i
oszustwo Ryfki oraz Jakuba, nie wlozylo ,,klucza miedzy trybiki” w Bozym projekcie utrzymania Abrahamowego
Przymierza.

Ale by¢ moze to, co niepokoi nas jeszcze bardziej to fakt, ze zbyt czgsto utozsamiamy si¢ z Jakubem 1 Ryfka. Zamiast
zaufa¢ Bogu, ze zachowa Swoje obietnice, to knujemy wyszukujac réznych sposobéw, aby upewni¢ si¢, ze dostaniemy
to, czego pragniemy. I chociaz Bég pozostaje wierny wobec nas, to my jednak drogo ptacimy za nasze nieprawe proby
»zabarykadowania” osobistego bezpieczenstwa. Podobnie jak Jakub, nasze egoistyczne dazenia do zdobycia tego, czego
jesteSmy pewni, ze potrzebujemy, najczgsciej prowadza do zerwania relacji 1 przynosza wiele trudnosci.

! Parsza dwudziesta sz6sta w trzyletnim cyklu czytania Tory; [przyp. ttum.]
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Jakub zostal zmuszony do ucieczki i jako zbieg skoficzyl na pracy dla nierozsadnego tedcia, ktéry zaserwowal mu
»~Czubata porcje” wlasnego oszustwa. W odréznieniu od Abrahama i Izaaka, ktérych obydwu cechowato dlugie i
btogostawione zycie (Abraham — ,,w pigknej starosci, sedziwy i syty dni” — Genesis 25:8; Izaak — ,,sedziwy 1 syty dni” —
Genesis 35:29), to krétki komentarz na temat zycia Jakuba jest zupelnie odmienny. On moze tylko poinformowac, ze czas
jego zycia byt ,krétki i zty” (Genesis 47:9). Cho¢ Boze obietnice nie zawiodly, to jednak zycie Jakuba bylo naznaczone
trudno$ciami od dnia, gdy oszukat swojego ojca, az do dnia jego Smierci.

Wszystko to przypomina nam, ze choé Boze cele zostang zrealizowane niezaleznie od niepostuszenstwa czlowieka,
to pdjscie nasza wlasna droga i usilne staranie si¢ o zabezpieczenie swojego losu, skutkuje smutkiem, a nie
radoscia, zmaganiami, a nie wolno$ciag. Prawdziwa rado$é¢ i wolnos¢ wyplywaja ze zrédla zwanego ,,wiara” —
wiara, zimna zrodlana woda dla duszy na pustyni zycia. Wiara nawoluje do cierpliwosci, do zaufania, do
wierzenia, ze Bog spelni Swoje obietnice w Swdj sposéb i w Swoim czasie. Wiara nie chce uciekac¢ si¢ do sily
cielesnosci, nawet wtedy, gdy wszystkie dane wskazuja, ze Boga to nie obchodzi, czy nie jest §swiadom moich
klopotow. Wiara wyznaje, ze Boza droga jest najlepsza i ze w koncu zostanie to udowodnione wszystkim, wlgcznie
Ze mng samym.

Dlaczego Ezaw ptakat i zawodzil? W analizowanym rozdziale, wizerunek Ezawa jest zadziwiajacy! Jezyk hebrajski jest
tutaj dos¢ wymowny:

TR TV 701 77773 TRYY PYRN, |, Podnidst glosny i peten goryczy krzyk” — Genesis 27:34,
do czego dodano (werset 38):
722 97 P Wy KW, L, 1 Ezaw zaczaql glosno ptakaé” — Genesis 27:38

Pierworodny, czlowiek otwartej przestrzeni, my$liwy, szlocha po stracie ojcowskiego btogostawienstwa. Ale jakze
krétkotrwaty jest to smutek! Szybko przeksztatca sig¢ on w zto§¢ oraz chgé zemsty:

,» Wziqt moje pierworodztwo ...” — Genesis 27:36
... 2blizajq sie dni Zatoby po ojcu moim. Wtedy zabije brata mego Jakuba” — Genesis 27:41

Istnieja dwa rodzaje smutku: jeden prowadzi do pokuty, podczas gdy drugi prowadzi do uzalania si¢ nad sobg i
rozgoryczenia. Jeden jest dzielem Ducha Swietego, drugi cielesnosci.

»Albowiem smutek, ktory jest wedtug Boga, sprawia upamietanie ku zbawieniu i nikt go nie zatuje; smutek
zas swiatowy sprawia smierc¢” — II List sw. Pawta do Koryntian 7:10

Swiatowy smutek jest zazwyczaj powiazany z osobista strata. Ezy naplywaja wtedy, gdy to co moje (lub to co
mySsle, Ze powinno byé moje) zostaje utracone. W przypadku Ezawa, on juz wykazal, ze pierworodztwo (i
towarzyszace mu blogoslawienstwo pierworodnego) niesie z soba niewielka, jesli w ogole jakas, osobista wartos¢
dla niego — oddat je za jedna potrawe.

Mojzesz ostrzega nas co do prawdziwego motywu serca Ezawa:
,» Wzgardzit Ezaw pierworodztwem” — Genesis 25:34

To skad teraz takie oburzenie, gdy blogostawienstwo zostaje faktycznie dane posiadaczowi pierworodztwa? Odpowiedzi
nalezy szuka¢ w dobrach materialnych, ktdre niosto ze soba btogostawienstwo. Jakub, ktéremu teraz przyznano prawo
jako pierworodnemu, otrzymuje podwdjna czes$¢ dziedzictwa po Izaaku. Otrzymuje zyzny grunt, podczas gdy Ezaw
(p6zniej Edom) zajmie gérzysty region — posiadto$¢ duzo mniej korzystna ekonomicznie.

Autor Listu do mesjanskich Zydéw (Hebrajczykéw) odnotowuje tzy Ezawa:

,Dazcie do pokoju ze wszystkimi i do uswiecenia, bez ktorego nikt nie ujrzy Pana, baczqc, Zeby nikt nie
pozostat z dala od taski Bozej, zeby jakis gorzki korzen rosnqcy w gore, nie wyrzqdzit szkody i zeby przezen
nie pokalato sie wielu, zeby nikt nie byt rozpustny lub lekkomysiny jak Ezaw, ktory za jednq potrawe
sprzedat pierworodztwo swoje. A wiecie, ze potem, gdy chciat otrzymac btogostawienstwo, zostat odrzucony,
nie uzyskat bowiem zmiany swego potozenia, chociaz o niq ze tzami zabiegat” — List do Hebrajczykow
12:14-17 [ttumaczenie z Biblii Warszawskiej].
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Ciekawie ten sam fragment podaje inne polskie ttumaczenie:

»Starajcie sie 0 pokoj ze wszystkimi i o uswigcenie, bez ktorego nikt nie zobaczy Pana. Baczcie, aby nikt nie
pozbawit sie taski Bozej, aby jakis korzen gorzki, ktory rosnie w gore, nie spowodowat zamieszania, a przez
to nie skalali si¢ inni, i aby sie nie znalazt jakis rozpustnik i bezboznik, jak Ezaw, ktory za jednq potrawe
sprzedat swoje pierworodztwo. A wiecie, zZe pozniej, gdy chciat otrzymalé blogostawienstwo, zostat
odrzucony, nie znalazt bowiem miejsca na nawrdcenie, cho¢ go szukat ze tzami” [ttumaczenie 7 Biblii
Tysiqclecia].

Jakie rzeczy charakteryzuja te dwa rodzaje smutku, ,,smutek, ktory jest wedlug Boga” kontra ,,smutek, ktéry jest ze
$wiata” (I List §w. Pawla do Koryntian 7:10)? Najwyrazniej, Pawel stwierdza ostateczna réznice w fakcie, ze Bozy
smutek prowadzi do upamigtania, prawdziwego znaku zbawczej wiary, podczas gdy $§wiatowy smutek, sprawia $mier¢.
Ale patrzac na doczesng strong rzeczy, te dwa moga czasami wyglada¢ tak samo. W koncu, gdy kto$ si¢ smuci, to
zewngtrzne objawy sa czgsto takie same. Jednakze istnieja pewne cechy smutku danego przez Boga, ktére tak wyraznie
odrézniaja go od smutku ze $wiata.

Po pierwsze, smutek, ktory daje Bog, nie szuka wymowek. Znakiem szczegolnym s$wiatowego smutku jest
przenoszenie winy. Gdy slyszy sie: ,,Wiem, Ze to co zrobilem jest zle, ale ...”, to mozna by¢ pewnym, Ze smutek ten
nie jest tego rodzaju, ktéry daje Bog. To dlatego, ze Bozy smutek wyplywa z rzeczywistej oceny swojego grzechu, a
wszelkie usprawiedliwienia staja si¢ nieistotne.

Druga oznaka Bozego smutku jest to, ze prowadzi on_do rzeczywistej zmiany czyjegos zachowania. Swiatowy smutek
objawia si¢ 1zami przez jaki$ czas, ale jak tylko zdarzenie staje si¢ przeszloscia, to postepowanie jest takie jak
przed nim. Stosowane sg rézne SrodKi, aby ,,zy¢ dalej” bez szczerego rozprawienia si¢ z problemem. Ale smutek,
ktory jest od Boga, famie serce w taki sposob, ze tylko Bog, przez Swojego Ducha, moze je uleczy¢. A gdy serce jest
zlamane przez prawdziwy smutek, jego uleczenie przynosi trwala zmiane.

Po trzecie, BoZemu smutkowi nie towarzyszy duch osgdzania, ale wrecz przeciwnie. Kiedy kto$ jest naprawde pelen
zalu wobec swojego grzechu, to nie spoglada na innych dla poréwnania. Gdy uzyskalo si¢ wglad w Boza swietos¢,
to stalo si¢ to jedynym koniecznym standardem poréwnania. I odwrotnie, Swiatowy smutek szybko przejdzie do
osadzania innych, prébujac pocieszy¢é samego siebie mysla, zZe inni sa tak samo winni, sprawiajac, ze wlasny grzech
wydaje si¢ mniej powazny. MySl, ze ,,kazdy to robi”’, absolutnie nie znajduje miejsca w Bozym smutku.

Ezaw jest dobrym przykladem $wiatowego smutku. Jego tzy pojawiaja si¢ w czasie, gdy sadzi, ze moze by¢ jeszcze
szansa na radykalng zmiang. Jego smutek jest czgsciowo pokazany po to, aby wptyna¢ na zmiang zdania Izaaka. Ale, gdy
oczywiste jest, ze Izaak nie zamierza wycofa¢ blogostawienstwa danego Jakubowi, to wtedy objawia si¢ prawdziwa
natura serca Ezawa. Jego smutek jest krétkotrwaly. Szybko zamienia si¢ w nienawis¢ i che¢ zemsty.

Zatem, czy lIzaak pobtogostawit Ezawa (lub ,,z blogostawienstwem takim jak to, kt6z potrzebuje przeklenstwa’)?
Ttumaczenia wersetow z Genesis 27:39-40 r6znig si¢ i w rzeczywistosci daja przeciwne znaczenie. Zwré¢my uwage na
nastgpujace:

., Oto w tustosci ziemi bedzie mieszkanie twoje, i w rosie niebieskiej z gory. A z miecza twego zy¢ bedziesz, i
bratu twemu bedziesz stuzyt; ale stanie sie, ze i ty panowac bedziesz, i zrzucisz jarzmo jego z szyi twojej”
[ttumaczenie z Biblii Gdanskiej].

Ale w innym bardzo popularnym ttumaczeniu jest:
., Oto z dala od urodzajnej ziemi bedzie siedziba twoja, Z dala od rosy niebieskiej z gory. Z miecza twego zy¢
bedziesz i bratu twemu stuzy¢ bedziesz, ale gdy wytezysz sity, zrzucisz z szyi jarzmo jego” [ttumaczenie z

Biblii Warszawskiej].

Czy tekst obiecuje Ezawowi zyzna ziemig czy tez nie? W rzeczywistosci, oba thumaczenia sa mozliwe, ale z pewnoscia
ten z Biblii Warszawskiej jest poprawny. Jest tam pewna zabawa stowna z przyimkiem 772 ,,z”, ktéry w blogostawienstwie
udzielonym Jakubowi jest uzyty w nastgpujacy sposob:

,»Niechajze¢ da Bog z rosy niebieskiej” [ttumaczenie z Biblii Gdanskiej],

Autor: Tim Hegg 3 www.torahresource.com



podczas gdy w blogostawienstwie dla Ezawa to samo wyrazenie oznacza ,,z dala”, ,,z dala od rosy niebieskiej”. Jakub
zamieszka w zyznej ziemi obiecanej Abrahamowi, posiadzie t¢ ziemi¢ jako przypisany dziedzic przymierza (Genesis
28:4). Ezaw — z drugiej strony — bedzie przebywa¢ w gorskich regionach, ktére poza nielicznymi takami, nie beda
przynosi¢ plonéw. Jeden pisarz opisat gdrskie regiony Edomu jako: ,,Prawdopodobnie najbardziej opuszczone i jalowe
gbry na $wiecie” (Seetzen, cytowany przez Keil and Delitzsch, 1:278). Zamiast by¢ zwiazanym z ziemig przez rolnictwo,
Ezaw bedzie zyt z miecza.

Historia potwierdza realno$¢ tego proroczego stwierdzenia. Edom (Ezaw) wyznaczyt histori¢ przepetniona walkami o
zrzucenie jarzma lIzraela.

,»Na poczatku po dtugim okresie niepodlegtosci, Edomici zostali pokonani przez Saula (I Ksigga Samuela
14:47) 1 podporzadkowani przez Dawida (II Ksigga Samuela 8:14), i mimo préby buntu, bedac pod
panowaniem Salomona (I Ksigga Krélewska 11:14 i dalej), pozostali oni poddanymi krélestwa Judy az do
czasu Jorama, gdy zbuntowali si¢. Zostali ponownie podbici przez Amazjasza (Il Ksigga Krélewska 14:7; 11
Ksigga Kronik 25:11 i dalej), i pozostali w poddanstwie pod rzadami Uzzjasza i Jotama (Il Ksigga
Krolewska 14:22; 11 Ksigga Kronik 26:2 i dalej). Dopiero za panowania Achaza strzasneli catkowicie jarzmo
Judy (I Ksigga Krélewska 16:6; II Ksigga Kronik 28:17), gdzie Juda juz nigdy nie byla w stanie ich
ograniczy¢. W koncu jednak zostali catkowicie podbici przez Jana Hirkana okoto 129 r. p.n.e., zmuszeni do
poddania si¢ obrzezaniu i przytaczeni do panstwa zydowskiego (Jozef Flawiusz Antiquities 13.9.1-14.7.9).
W jeszcze p6zniejszym okresie, Antypater I oraz Herod Wielki ustanowili nad Judea dynasti¢ Idumejska,
ktéra trwala, az do catkowitego rozpadu panstwa zydowskiego” (Keil i Delitzsch, 1:279).

A historia jeszcze si¢ nie zakonczyla. Linia Ismaela wcigz splata si¢ z potomkami Ezawa. Walka trwa. Kto jest
prawowitym wiascicielem dziedzictwa? Do kogo nalezy ziemia? Kto jest blogostawiony, a kto nie jest? Bog juz dawno
temu odpowiedziat na te pytania, ale potrzebny bedzie powrét Mesjasza, aby wszyscy zaakceptowali Jego odpowiedz.

Bez watpienia, haffora wybrana do tej parszy, zostala oparta na ogdlnym motywie przewodnim, jak réwniez na
powiazaniach stownych. Na przyklad, btogostawienstwo nad Jakubem zawiera stowa:

,Niech ci Bég da rose niebios ...” — Genesis 27:28,

i jak wspomniano powyzej, ,,blogostawienstwo” nad Ezawem wskazuje, ze bedzie mieszkaé:
»Z dala od rosy niebieskiej” — Genesis 27:39

W wersecie 6. haftory uzyto podobnego jezyka:

., Potem bedzie resztka Jakuba wsrod wielu ludow jak rosa, ktora pochodzi od Pana, jak obfite deszcze na
zielen, ktora nie czeka na ludzi ani nie poktada nadziei w synach ludzkich” — Ksiega Micheasza 5:6

Podobnie, tematem przewodnim czgsci haftory jest blogostawienstwo, ktére przychodzi na ,resztke Jakuba”, ze wzgledu
na pojawienie si¢ Witadcy, Ktory jest ,,od dni wiecznosci” [ttumaczenie z Biblii Tysiaclecia] i Ktéry narodzit si¢ w
Betlejemie Efrata. Ten jest z pewnoscia Mesjaszem i Targum, wraz z megdrcami (np. Ibn Ezra, Raszi, Radak)
interpretowat ten fragment stricte mesjansko. W rzeczywistosci, w niektorych czytaniach Tory, rozdziat ten byt réwniez
haftorq do czytania wraz z Numeri 22:2 — 25:9, tak zwana wyrocznia Balaama, ktéra zawiera proroctwo mesjanskie:

, Widze go, lecz nie teraz, ogladam go, lecz nie 7 bliska. Wzejdzie gwiazda z Jakuba, powstanie berto z
Izraela, i roztrzaska skronie Moabu, ciemie wszystkich synéw Seta” — Numeri 24:17

Preegzystencja Mesjasza, jak stwierdzono to w Ksiedze Micheasza 5:1[2] jest przez niektérych kwestionowana.
Wyrazenie poddawane w watpliwos$¢ to:

2%y nm QTRR YD RYIM, |, Poczatki Jego od prawieku, od dni zamierzchtych” [ttumaczenie z Biblii
Warszawskiej], ,, Pochodzenie Jego od poczatku, od dni wiecznosci” [ttumaczenie z Biblii Tysiqclecia].

Chumasz Stone’a ttumaczy to w taki oto sposéb: ,,A Jego pochodzenie bedzie od wczesnych czaséw, od dni dawnych
[wiecznosci]”. Pytanie brzmi: ,,Czy jezyk hebrajski wskazuje tutaj na stowo ,,wieczno$¢” czy po prostu ,,dawne czasy,
dni”?”. Prawda jest, ze wyrazenie jamei ‘olam moze odnosi¢ si¢ do ,dawnych czaséw” lub ,starozytnosci”
(Deuteronomium 32:7; Ksigga Izajasza 63:9.11; Ksigga Amosa 9:11; Ksigga Micheasza 7:14).
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Ale nalezy takze zauwazy¢, ze pojgcie ,,wiecznosci” w Pi§mie Swigtym jest wspomniane przez zastosowanie terminéw o
ograniczonym czasie trwania.

W ten sposdb fragment z Ksiggi Daniela 7:9 méwi o Bogu jako:
» Przedwiecznym” [ttumaczenie z Biblii Tysigclecia], ,,Starodawnym” [ttumaczenie z Biblii Gdanskiej],

a Madros$¢ w Przypowiesciach Salomona 8:22-23 jest opisana jako wieczna poprzez okreslenie jej istnienia w sferze
czasu (zauwazmy, ze zaréwno D7 jak i 073 sa uzyte w tym teks$cie). Ponadto, jak zauwaza Hengstenberg (1.358), jezyk
hebrajski czgsto wyostrza sens wyrazenia poprzez potaczenie go z przeciwienstwem. Zatem kedem ogdlnie oznacza
starozytnos$¢, a dodanie mimei ‘olam poszerza jego znaczenie. W ten sposéb, proroctwo Micheasza o Mesjaszu taczy w
sobie tajemnicg¢ Wcielenia Jeszuy, naszego Mesjasza, bo z jednej strony jest On Wieczny, za$ z drugiej, jednak zrodzony
z kobiety (Ksigga Micheasza 5:2). Ponadto, poprzez pojawienie si¢ Tego Jedynego, resztka Jakuba zostanie ponownie
zgromadzona, a btogostawienstwa obiecane przez Wszechmogacego, bgda udzielone Izraelowi w czasach ostatecznych.

Tak wigc powiazanie tej haftory z nasza parszq Tory, stanowi jasne oswiadczenie starozytnych rabindéw, ze
btogostawienstwa obiecane Abrahamowi, przekazane Izaakowi i Jakubowi, a tym samym, narodowi pochodzacemu od
Jakuba, moga zosta¢ wypelnione — jedynie, jak i wylacznie — poprzez pojawienie si¢ Mesjasza i dzieto, ktérego On
dokona. To wiasnie o tej rzeczywistosci moéwil Jeszua podczas Swojego ostatniego Sederu paschalnego, gdy nawiazujac
do trzeciego kielicha, powiedziat:

» Podobnie i kielich, gdy byto po wieczerzy, mowiqc: Ten kielich, to nowe przymierze we krwi Mojej, ktéra
sie za was wylewa” — Ewangelia sw. tukasza 22:20

Innymi stowy, blogoslawienstwo przepowiedziane przez Jeremiasza jako ,,nowe przymierze”, w ktorym resztka
Izraela i Judy zostanie ponownie zgromadzona jako jeden lud z Torg wypisana na ich sercach, a ich grzechy i
nieprawosci nie beda juz wspominane, zostalo zapewnione przez ofiarna $mieré¢ Mesjasza na rzecz Jego ludu.
Realizacja Nowego Przymierza jest calkowicie zalezna od ,,wylania” krwi Jeszuy jako ofiary za grzesznikow.

To wilasnie ten temat przewodni — realizacji obietnic przymierza wobec Izraela za sprawa dzieta Mesjasza w odkupieniu
Jego ludu - byl motywacja do wyboru Listu §w. Pawta do Rzymian 5:1-11 jako cze$ci apostolskiej na ten Szabat. Tutaj,
W najprostszy sposéb i w najbardziej oczywistych stowach, apostot pokazuje catkowicie bezradny stan grzesznikéw oraz
niewyttumaczalna mito§¢ Boga w daniu Swojego Syna, aby ich odkupit. Tego rodzaju mitos$¢ jest wzmocniona przez fakt,
ze nie tylko byli§my bezbozni, gdy Wszechmogacy nas odkupil, ale bylismy Jego czynnymi wrogami:

wJesli bowiem, bedqc nieprzyjaciotmi, zostalismy pojednani z Bogiem przez smierc¢ Syna Jego, tym bardziej,
bedqc pojednani, dostapimy zbawienia przez zycie Jego” — List sw. Pawta do Rzymian 5:10

Co wigcej, motyw ,,pokoju” zostaje poglebiony, gdy zdajemy sobie sprawg z tego, ze jako wrogowie byliSmy w stanie
wojny z Bogiem! To nie bylo tak, ze jedynie walczyliSmy przeciwko Niemu, jako buntownicy dazacy do podwazenia i
zniesienia naleznego Mu miejsca oraz wtadzy. On réwniez byl rozgniewany na nas. Pawet rozpoczat swéj List do
Rzymian stwierdzajac, ze:

... ghiew BoZy z nieba objawia sie przeciwko wszelkiej bezboznosci i nieprawosci ludzi, ktorzy przez
nieprawos¢ ttumiq prawde” — List do Rzymian 1:18

Jednak w Swojej mitosci przynidst On pojednanie dajac Swojego Syna. Jak stwierdza haftora:
1 On bedzie pokojem” — Ksiega Micheasza 5:4
Dlatego wtasnie Pawel moze zapewniaé, ze nie bedziemy go miec kiedys w przysztosci, ale, ze juz go posiadamy:

, Usprawiedliwieni tedy z wiary, pokdj mamy z Bogiem przez Pana naszego, Jezusa Chrystusa” — List do
Rzymian 5:1,

i konkluduje ten fragment stowami:

»A nie tylko to, lecz chlubimy sie tez w Bogu przez Pana naszego, Jezusa Chrystusa, przez Ktorego teraz
dostqpilismy pojednania” — List do Rzymian 5:11
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Zwré¢my uwage na nacisk potozony na stowo ,.teraz” — teraz dostapiliSmy pojednania.
Ci, ktorzy sa w Jeszui, sa pierwocinami zbioréw, ktére b¢da miaty miejsce w czasach ostatecznych, gdy:
,, Caty Izrael bedzie zbawiony” — List Sw. Pawta do Rzymian 11:26

W pewnym stopniu, teraz posiadamy prawdziwy przedsmak ostatecznej odbudowy, ktéra bedzie miata miejsce podczas
powrotu naszego Mesjasza. Zatem jest naszym przywilejem i powotaniem zycie teraz w rzeczywistosci tego, co zostanie
catkowicie wypetnione w przysztosci. Pokdj, ktéry mamy z Bogiem przez Jeszug naszego Mesjasza oraz poznanie Jego
taski i woli, sa pewnym i terazniejszym przedsmakiem przysztosci, gdzie bedzie panowat niekonczacy sig szalom, a Boza
prawda bedzie oczywista dla wszystkich, jak prorokuje Izajasz:

., Nie bedq krzywdzi¢ ani szkodzi¢ na catej mojej swietej gorze, bo ziemia bedzie petna poznania Pana jakby
wod, ktore wypetniajq morze” — Ksiega Izajasza 11:9

Pewien werset w naszej parszy zrodzit wiele interpretacji, z ktérych jedna zostala uzyta dla poparcia ideologii, ktéra stata
si¢ znana jako doktryna czy nauczanie o ,,Dwéch Domach”, zwana réwniez ,,Teologia Dwéch Doméw”.
Fragment, o ktérym moéwig to Genesis 28:3:

Targum Septuaginta Biblia Warszawska
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™3 12 102 | oe kad avEfoaL o€ KAl btogostawi, niechaj cig rozrodzi i
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' d ' LEal] e zgromadzeniem ludéw.
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Wyrazenie, ktérego uchwycito si¢ nauczanie o ,.Dwéch Domach”, to ostatnie zdanie wersetu: ,,... aby$ stal sie
zgromadzeniem ludéw”. Jest to interpretowane w ten oto sposob:

1) ze potomkowie Jakuba beda bardzo liczni,

2) ze zostang oni rozproszeni wsrdd narodéw i utracq swoja tozsamo$¢, tak ze beda uwazac siebie za pozbawionych
potaczenia z Jakubem [Izraelem],

3) ze ostatecznie zostana zgromadzeni przez Boza suwerenna dton oraz,

4) wtedy zdadza sobie sprawe, ze w rzeczywistosci sa potomkami Jakuba, mimo Zze powszechnie sa uznani za
,harody, ludy” (2°n¥ = ,,narodéw”). Krétko méwiac, nauczanie o ,,Dwéch Domach” odnajduje w tym wersecie
sugestig, ze ,,zagubione plemiona Izraela” to ci, ktérzy utracili swoja tozsamos¢ jako potomkowie Jakuba, ale sa
przyciagani do Boga i Jego Tory. Jest to poglad, ze powodem, iz sa przyciagani do Boga — a szczegdlnie do Jego
Tory — jest fakt, ze sa ,,zgromadzeniem ludéw” obiecanym Jakubowi. Jak tylko zdadza sobie sprawg z tego, kim
naprawde sa, to utrzymuja, ze s3 potomkami Jakuba.

Jednakze wyrazenie 1Y 5:“?, »zgromadzenie ludéw” [tlumaczenie z Biblii Warszawskiej], ,,mnéstwo ludu”
[ttumaczenie z Biblii Gdanskiej], moze po prostu by¢ dodatkowym wyrazeniem tozsamym w znaczeniu z ,,niechaj ci¢
rozrodzi i rozmnozy”. Najprawdopodobniej, oznacza to po prostu ,,mnéstwo os6b”, gdzie stowo ‘amim (,ludéw,
narodéw”) nie ma zadnych implikacji etnicznych. Wyrazenie to mozna odnalez¢ jeszcze trzykrotnie w Tanach, a
mianowicie: Genesis 48:4; Ksigga Ezechiela 23:24; 32:3. Jego zastosowanie w Genesis 48:4 ma miejsce, gdy Jakub
przytacza Boze obietnice przymierza przekazane mu przez Izaaka — przytoczenie blogostawiefstwa z naszej parszy.
Natomiast dwa odnos$niki w Ksigdze Ezechiela opisuja armi¢ lub zgromadzenie wojskowe jako ,,zgromadzenie ludéw”
[ttumaczenie z Biblii Warszawskiej] lub ,,mnéstwo narodéw” [tlumaczenie z Biblii Jakuba Wujka]. W tych dwéch
przypadkach, okre$lenie ,,zgromadzenie ludéw” jest uzyte w jego zwyklym znaczeniu, czyli do opisania wielosci i
oczywiscie nie sugeruje jakiego$ szczegdlnego pochodzenia etnicznego.

Biorac pod uwage powyzsze dane, wyrazenie z Genesis 28:3 powinno si¢ interpretowac jako dalszy opis tego, co nalezy
rozumie¢ przez btogostawienstwo Izaaka dla Jakuba stowami:

»A Bég Wszechmogqcy niechaj ci blogostawi, niechaj cie rozrodzi i rozmnozy”.

Ttumaczenia dokonano za zgodq autora / Translation done with the consent of the author
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